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ASAMBLEA NACIONAL

. ASAMBLEA NACIONAL
DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
ACUERDO CON MOTIVO DEL SENSIBLE FALLECIMIENTO DEL
ARQUITECTO VENEZOLANO FRUTO VIVAS

CONSIDERANDO

Que este 23 de agosto de 2022, en la cludad de Caracas, fallecio a los 94 afos de edad, José
Fructoso Vivas Vivas, uno de los arquitectos venezolanos con mayor trayectoria a nivel
nacional e Internacional, mejor conocido como FRUTO VIVAS, cuya filosof(a estaba dirigida a
integrar mds la vida de las personas a la naturaleza y como arquitecto maximizar la felicidad
de la humanidad, proponiendo desarrollar las ciudades latinoamericanas basadas en la

herencia Indigena, drabe y romana;

CONSIDERANDO

Que Fruto Vivas egresé en 1856 como arquitecto de la Universidad Central de Venezuela y
entre sus obras mas notables destacan: El disefio del Club Tachira, en Caracas; el Hotel La
Cumbre, en Ciudad Bolivar; la Iglesia del Santo Cristo Redentor y la Plaza Mayor de San
Cristébal; y el Complejo de Arboles para la Vida, en la cludad de Puerto La Cruz. Asi mismo,
trabajé en el disefio del Museo de Arte Moderno en Caracas junto al arquitecto brasllefo
Oscar Niemeyer y en varios desarrollos arquitecténicos de la ciudad de La Habana, en un

proyecto denominado Arquitectura de masas;
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TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

EN SU NOMBRE
EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
EN SALA

MAGISTRADO PONENTE: LUIS FERNANDO DAMIANI BUSTILLOS

Mediante Oficio N® 2020-094 del 19 de febroro de 2020, &l Tribunal Primero de
Primers Instancia de Juicio del Trabajo de la Circunscripeién Judiclal del Esiado
Anzoitegul, remitid en consulta a esta Sala Constitucional el expediente contentivo de la
denuncia de desacato del mandamiento de amparo constitucional efectuada par los
ciudadanos VORNIS DE JESUS RONDON, PEDRO JOSE ROJAS GARCIA
PAULITO ALFREDO VISCAINO ALCALA; titulares de las cédulas do identidnd
némeros 8292390, 17.732.959 y 17.901.678, cespectivamente, asistidos por la sbogada
Marta Gabriela Vargas, inscrita en el Instituto de Prevision Social del Abogado bajo el N*
201,476, comtra la sociedad mercantil PEPSI-COLA VENEZUELA, C.A., inscrits en o
Registro Mercantil Segundo de la Circunscripeitn Judicial del Distrito Federal y Fstado
Miranda en fiecha 11 de octubre de 1993, bajo el N* 235, Tomo 20-A-Sgdo, por el presunto
incumplimiento de la sentencia de fecha 3 de enero de 2020, dictada por el reforido drgano
Jurisdiccional mediante la cual declard “1) SIN LUGAR el alegato de inadmisibilidad
propusste por la representacién judicial de la parte agraviante, y 3} CON LUGAR la
accidn de ampare constitucional bwemada por los ciwdadanos YORNIS DE JESUS
RONDON (sic), PEDRO JOSE ROJAS GARCIA ¥ PAULITO ALFREDO VISCAINOG
ALCALA, en contra de su patrono. socledad mercantll PEPSI COLA VENEZUELA,
CA., (...) en virtud del ncumplimiento de las Providencias Administrativas de fechax 18 y
19 de febrera de 2019 contenidas en las' depetiientes . ads artvos mimeros 003-2019-
01-00178, 003-2019-01-00182 y 003-2019-01-00195 resp fictadas por la
Inspectoria del Trabafo ‘Alberto Lovera’, sede Barcelona, Eviade Ansodtegul v, en
consecrencia, se ORDENA a dicha entidad, su ejecucion inmvdiaia ¢ Incondicional en los
términos del articulo 30 de la Ley Orgdnica de Ampare sobré Devechos y Garantlas
Comstiructonales. esto es, raponer (sic) @ los mencionados trabafodores (... ) o su lugar de
trabaja, en las mismas condiciones en las que venian desempenando sus actividades
laborales. eon el consecuente pago de los salarios ealdos™

El 29 de enero de 2021, se dio cucnta en Sala y se ordend agregar al expedicntc los
oficios y anexos provenientes del Tribunal Primero de Primera Instancia de Juicio del
Mnhmmumw

El 12 de fobrero de 2021, se designd ponenic &l Magistrado Luis Fernando Damiani
Bustillos, quien con tal cardcter suscribe ¢f presente fallo.

16 de mayo de 2022, ol abogado Gonzalo Ponte-Divila Stolk, imscrito en el
Instituto de Previsién Social del Abogado bajo e! N® 66.371, actuando como apoderado
judicial de Ia sociedad mercantil ‘Pepsi-Cola Venezuela, C.A., consigné por diligencias
separadas, (1) copias simples del instrumentn poder que actedita su representacidn y (i)
declard haber exhibido en ambas sctuaciones oo effecium vidend:, los originales de lss
cartas de renuncia y de las planillas de liquidacién de prestaciones sociales y bonificaciones
especiales de los ciudadanos Yomis de Jestis Rondén y Paulito Alfredo Viscaino Alcald,
solicitando que se declarsra “lo pérdide del imterds procesal w homologucitn y se
ordenfara) ol clerre del expediente en cuama a 1o gue se refiere a est|os) acclomante|s]”™.
(Corchetes de la Sala).

Por auto de csa misma fecha, se dio cuenta en Sala de tales sctusciones y se acordd
agregasias a los autos.

Uga vez realizado ¢ examen de las actas procesales, procede osta Sala o cmitir
pronunciamiento con base en las siguientes consideraciones:

1
ANTECEDENTES DEL CASO

Del andlisis de las actas procesales que integran el expediente, se evidencia lo
siguicnle.

El 2 de octubre de 2019, los ciudadanos Yomnis de Jesis Rondén, Pedro José Rojas
Garcia y Paulito Alfredo Viscaino Alcald, asistidos por la abogada Maria Gabricla Vargas,
ejercieron pretension de amparo comstitucional contra la sociedad mercantil Pepsi-Cola
Venczuela, C.A., por negarse a darle cumplimiento a los autos de fechas 18 y 19 de febrero
de 2019, dictados por la Inspectoria del Trabajo “Alberto Lovera™, ubicada en Barcelona,
Estado Anzodicgui, en los cuales se¢ ordend el reenganche y pago de salarios caidos y
demas beneficios dejados do poreibir de dichos trabmjadores,

Por auto del 10 de octubre de 2019, ¢ Juzgado Primero de Primera Instancia de
Juicio del Trabajo de la Circumscripcifin Judicial del Estado Anzodtegui, a quien le
correspondid ¢l conocimiento de la causa por distribucion, admitid la preteasion ejercida.

En fecha 23 de diciembre de 2019, se celebrd la sudiencia constitucional, siendo
publicado el extenso de la decisién el 3 de encro de 2020; en dicha sentencia se declard lo
siguiente: (/) sin lugar el alegato de inadmisibilidad propuesto por la representacidn judicial
de Ia parte presuntamente agraviante: (i) con lugar la accién de amparo constitucional
interpuesta; (/i) se ordend a la parte presumtamente agraviante la ejecucién inmediata ¢
imcondicional del fallo, reenganchando a los trabajadores & sus puestos de trabajo en las
mismas condiciones en las que se desempefisban amtes del despido injustificado y
pagindoles los salarios y demis beneficios dejados de percibir; (Iv) concedié ol lapso de
tres (3) dias hibiles siguientes a la publicacién de Ja decisidn para el cumplimicnto
voluntario de lo resucito, y (v) condend en costas a la parte perdidosa, de conformidad con
lo establecido en el articulo 33 de la Ley Orgénica de Amparo sobre Derechos y Garantias
Constitucionales.

El 6 de enero de 2020, la abogada Elizabetta Marfa Pasta Presutti, inscrita en ol
Instituto de Previsién Social del Abogado bajo el N* 204.667, actuando como apoderada
judicial de la parte agraviante, gjercié el recurso de apelacién contra la referida decision.

Mediante diligencia de fecha 20 de enero de 2020, ¢ civdadano Pedro José Rojas
Garcia, asistido por la abogada Maria Gabriels Vargas, solicitd la gjecucién forzosa de la
sentencia.

Por auto del 22 de enero de 2020, el Juzgado Primero de Primera Instancia de Juicio
del Trabajo de la Circunscripeion Judicial del Estado Anzodtegui, decretd la ejecuciém
forzosa de la semtencia y, en consecuencia, “f}j{6] &/ rraslado [del Tribunal hasta la entidad
del wrabajo] pare la prictica de la EFECUCTON FORZOSA decretada en lu presente
cause [para el] CUARTO (4%) dia hdbil siguiente a la presente fecha, a las mirve 9.00 am
de la mafiana, @ los fimes de dar cumplimiento a lo ordenado (...)". (Corchetes de la Sala)

El 28 de enero de 2020, fecha establecida para que tuviera lugar la ejecucién forzosa
del mandamiento de amparo constitucional, ol referido Tribunal dejé constancia de la
incomparecencia de la parte presuntamente agraviada, por lo que declaré desistido el acto.

En fecha 10 de febrero de 2020, la abogada Marfa Gabriela Vargas, actuando como
apoderada judicial de la parte actora, previa consignacién en autos de instrumento poder
debidamente autenticado el 6 de febrero de ese mismo afio, solicité nuevamente la
ejecucién forzosa de la sentencia de amparo,

Por auto del 12 de febrero de 2020, el Juzgado Primero de Primera Instancia de
Juicio del Trabajo de la Circunscripeién Judicial del Estado Anzodtegui, fijé nueva
oportunidad para la ejecucion forzosa de la sentencia declarando que se llevaria a cabo el
cuarto dia hébil siguiente a esa fecha.

En acta del 18 de febrero de 2020, ¢l'mencionado érgano jurisdiccional, constituido
en la entidad de trabajo Pepsi-Cola'Venezuela; CiA.; dejé constancia de “la negativa de dar
cumplimiento a la sentencia dictada por es(e] Tribunal en fecha 03 de enero de 2020, (...)
[por lo que] arden{s] [que sc] elevarin [en] consulta'las presentes actuaciones a la Sala
Constitucional, atendiendo a la sentencia N° 145 dictada el 18-06-2019 (...)". (Corchetes

de la Sala).

11
COMPETENCIA DE LA SALA

El Tribunal Primero de Primera Instancia de Juicio del Trabsjo de la
Circunscripeién Judicial del Estado Anzodtegui, remitié las actuaciones a la Sala para su
consulta, en ncatamiento de lo establecido con cardcter vinculante por este Grgano
jurisdiccional en sentencia N° 145 del 18 de junio de 2019. En dicho fallo, se establecié lo

“(...) Es por ello que, nmﬁm%rwcmmm
incluir una varianie en el sentencia-en sentencla N° 245,
del 9 cle abril de 2014, caso: Salas & Aducmeros Asociados, CA. y otros
comira Vicencio Scarano Spisso, en lo que atafie al procedimiento para dilucidar
las depuncias de desacato a mandamienios de amparo.
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de la de Venezswela, y en la Gaceta Judicial. se esiablece
com ch o que las de ncumplimiento o desacato de
‘wamdamicnios da constitucional dictados por cuwalquier tribunal de la
Repilblica, hon de ser sometidas al comocimignto previo de esn Sala

ﬁdﬁ-r-ﬂh—p-ﬂuh , o desacaro del
maniamicnts de amparo ol rribumal que esnd conociendo de b
cmma deberd, de mewera wasediota, remine o esia Salo Constitecronei el
apediontc contentivo de la accidn de aanparo cfercikhL fumto con la derncia
Incumplinsento ¢ desacato gwe se hna realtzado, debiends exta Scla -en wn

perensario de sesenta (60) diay comtinuos-, dicsaminar sobre la viabilidod
del mismo, para lo cwal deberd emizir wa decisidn iy viciia en términas de

En virtud de o cstablesido antcrionmente, esta Sala st declara competente para
conocer en consults la denuncia de desacate formulads por la pame presustamente
agraviada en el marco del proceso de ampuro constitucional incoado contia la sociedad
mercantil Pepsi-Cola Venczuela, C.A. Asi ¢ declara.

mn
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Determinada la competencia, la Sala pasa 3 exanunar ln situseion juridica planteada.
en uutos, debiendo procisar, previamente, 1o siguiente

.- Mediante diligencias de fecha 16 de mayo de 2072, el sbogado Gonzalo Ponte-
Davila Stwlk, actuando como spoderado judicial de la sociedad mercantil Pepsi-Cola
mmﬂ-—upﬁ-mwtaﬂ&w.
homologacién y (...) ordenjara) el cierve del expedionte” respecto de los cindadanos
Yeruis de Jests Rondén y Paulito Alfredo Viscaino Alcald, fundamentando su peticion
en smbos casos en los “legajols] de copiar fotostdticas (...) de 05 folios deiles,
conientivols) de lafs) carta{s] de remmcia manuscritals] de [los] ex trobgjador{es) ki
planillay de liguidcion de prestaciones soctales y banificaciones especiales recibidas al
término de lofs) relociones] de trabago, las cuales fueron debidamente firmostor”
(Corchetes de la Sala).

Al ssalizar la solicitud, se observa que ¢ aspoderado judicial de la pane
presuntamente agraviante declard haber exhibido al Secretario de la Sals ad effecrum
videndi 10s orginales de los referidos instrumentos pidiendo que, previa lectura y cotgjo, e
fueran devueltos. Sin embargo, una revisidn exhaustiva de las actas procesales evidencia
que sélo se dejé constancia mediante Hiota de selld himedo de la presentacién ad effectun:
videndi del instrumento poder que lo acredita como tal, certificindose su autenticidad
(Anexo “A™), pero no se dejé constancia cxpresa en autos de haberse cotejado las
copias fotostiticas de las cartas de remuncia, las planillas de liguidacién de
prestaciones sociales y de las planillas de bonificaciones especiales con sus originales,
por lo que se trata de copias simples de instrumentos privados cuyo cotejo no consta en ¢l
expedicate.

Ahora bien, &l no haberse consignado en autos Jos originales ni tratarse de copias
certificadas de instrumentos pablicos o privados reconocidos o temidos legalmente por
reconocidos sino de copias fotostiticas de instrumentos privados incorporadas al expediente
por la parte presuntamente agravianie, la Sala no puede otorgarles ningin valor probatorio,
de conformidad can lo establecido en ¢l articulo 429 del Cédigo de Procedimiento Civil, lo
cual, ciertamente, no constituye un obsticulo-piraique posteriorments pueda probarse la
extincién de la relacién laboral «de Josi ciudadands JYormis de- Jesis Rondén y Paulito
Alfredo Viscaino Alcald con la sociedad' mercantil Pepsi-Cola Venezuela, C.A. Por lo
tanto, esta Sala declara improcedente la solicitud planteada en fecha 16 de mayo de 2022,
por el abogado Gonzalo Ponte-Dévila Stolk. Asi se decide.

2.- Corresponde a la Sala conocer en consulta la denuncia de desacato cfectuada por
Ia parte presuntamente agraviada en términos de verosimilitud y no de plena certeza, tal
como se establecid en la variante que introdujo esta Sala en sentencia N® 145 del 18 de
junio de 2019, observindose preliminarmente que la abogada Elizabetta Maria Pasta
Presutti, actuando como apoderada judicial de la parte presuntamente agravianle, ejercié el
recurso de apelacién contra la sentencia de fecha 3 de enero de 2020, dictada por el
Tribunal Primero de Primern Instancia de Juicio del Trabajo de la Circunscripcién Judicial
del Estado Anzodtegui, lo que obliga d-este Grganio jurisdiccional a sefinlor que con base en
el articulo 35 de la Ley Orgénica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales,
dicha pretensién recursiva se oyd en un solo efectd'devolutivo segiin el auto del 9 de enero
de 2020, sin suspenderse la ejecucién del mandamiento de amparo acordado.

En anteriores oporiunidades, conociendo en consulta de las denuncias de desacato
en virtud del aludido criterio jurisprudencial, esta Sala ha ordenado a los Tribunales de la
causa que informen con cardcter de urgencia sobre las resultas de los recursos de apelacidn
cjercidos en tales procesas, otorgindoles un lapso de cinco (5) dias contados a partir de su
notificacidn, mas el término de la distancia, para darle cumplimiento a tal requerimiento, 5o
pena de incurrir, inclusive, en la infraccién establecida en el aticulo 122 do la Ley
Orginica del Tribunal Supremo de Justicia, tal como se evidencia de los autos niamcros 714
¥ 715 de fecha 3 de diciembre de 2021. Sin embargo, con el devenir de la praxis judicial
de los distintos Tribunales de la Repiblica, incluyendo la de este drgano jurisdiccional, s
ha hecho firme la convicsién de la Sala de que tl actuacién results innecesaria y retrasa el
cumplimiento de un fillo que debe ser cjecutado inmodiatamente por mandato de Jos
articnlos 30 y 35 de la Loy Orginica de Amparo sobre Dercchos y Carantias
Constitucionales.

En cf caso bajo examen, no hay constancia cn autos de que exista una decisién de un
Tribunal de Alzada qus haya anulado total o parcialmente la sentencia de focha 3 de enero
de 2020, dictada por el Tribunal Primero de Primera Instancia de Juicio del Trsbajo de la
Circunscripeién Judicial del Estado Arzoftegul, lo cual, por lo demids, habria sido
informado a esta Sala por la propia parne presuntamente agraviante, no solo por verse
directamente beneficiada de una decisién de esa natursleza sino en cumplimucnts de las
mam,mm-ummuc«ba
Procedimiento Civil, ya que el proceso como instrumento fundamental para la consecucidn
de la verdad ¥ la justicia pertencce tanto al juez como & las pantes. En razin de ello, se
M&m-umumauma-—m

3.- Bn ese dmbito, s¢ aprecia prima focie y sin efectuar consideraciones sobre &l
Mum-hﬂﬂm:hmmnmnm
Md“ﬂﬁhMMﬁmﬂlm;m
Constitucionales y e criterio de esta Sala expresado en Ia sentencia N* 7 del 1° de febrero
hm,m“nm,“yﬂthmh‘oh
principics de oralidad o inmediacién propios del amparo constitucional. Se obscrva tambicn
--hﬂh&ihmh“dh“uﬂd
Maum;a-aumm&w;a—n
beneficios laborales, en virtud de que no se gjecutaron cn sede administrativa las Srdenes de
mupu—num-mw.“-mm

Anzodtegui.

Por otra parte, csia Sala observa que on acta de fecha 13 de febrero de 2020, el
Tribunal Primero de Primers Instancis de Juicio del Trabajo de ke Clircunscripeion Judicial
del Estado Anzodtegui, dejé constancia de que los representantes de la sociedad mescantil
Pepsi-Cola Venczucla, C A, sostuvicron que no podian darle cumplimiento a las érdenes
de reincorporacién de los trabajadores & la entidad de trabajo porque la empwesa no sc
encontraba ciento por clento (100%) pperativa y que el acts administrative dictado por el
Inspector del Trabajo habia vicleniado &l derecho a Ia defensa y al debido proceso de su
reproseniada, solicitando que se sigwiera “(...) of procedimiento cxtablecile por la Sala
Constituctonal en su sertencia [N*® 245] de fecha 09 de abril de 2014 (_..)". (Corchete de la
Sala).

En funcién de lo amterior, la Sals considera que |a denuncia de desacato efectuada
por la representacidn judicial de la parte presuntamente agraviada resulta, prima focie,
viable y procede su tramitacién, debidndose sefialar que dada la naturaleza de la consulta
efectuada en exta oportunidad, no se examiné ¢l fopdo-de la controversia. En consecuencia,
s¢ ondena la continuacién del procedimientn, de cigoucidn de mandamiento de amparo
constitucional contenido en la sentencia de fecha 3. de enere de 2020, dictada por of
Tribunal Primera de Primera Instancia de Juicio del Trabajo de la Circunscripeidn Judicial
del Estado Anmodtegui, de conformidad con lo establecido on las sentencias pumeros 138 y
245 de fechas 17 de marzo y 9 de abril de 2014, respectivamente. Asi 3¢ decide

w

Una reflexi6n detenida de los lineamientos dictados por este drgano jurisdiccional
en materia de ejecucion de mandamientos de amparo consiitucional, crets de los
pardm establecid do s parte prosuntamente agraviada denuncia &l
incumplimiento 0 desacato de tales drdenes, obligan a la Sals a sbandonas el critenio
scogide en sentencia N® 145 de fecha i de Jumio de 2019, caso: “Joe Toouk Jajea”, segin
s cusl se establecis con cardcter vinkulanie 14 oliigation de 1odos Jos Tribunales de in
causn de remitir de mancen inmediata ol expediéiite contentive de la accidn de ampare
cjercida, junto con la denuncia de desacato que se hubiere efectuado, con el objero de que
este drgano jurisdivcional dictamninara sobre la viabilidad de la misma de forma sucinia.

En la sctualided, han variado las circunstancias que osiginaron la variante
urisprudencial. encontrindose la Sala que esa primera consulta cbligatana con la cual se
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pretendié  gamantizar la bdsqueds de uma justicia idénea, transparcmie, autdnoma,
independiente, responsable, equitativa y sin formalismos o reposiciones iniitiles pudo haber
generado retardos y dilaciones procesales que amenszaron la celeridad procesal, la
brevedad y la eficacia de este medio extrsordinario de proteccién de los derechos
fundamentales. En cfecto, tal consulta no solo impone a las partes ln necesided de
trasladarse a la cindad de Caracas para darle seguimiento a la cousa, con los pastos
adicionales que ello ocasiona, sino que representa la postergacion de la orden de ejecucién
del amparo, lo cual no resulta acorde con los principios constitucionales de celeridad y
economia procesal ni con el derecho a la tuela judicial efectiva.

Asimismo, debe indicarse que con la instauracién de dicha consulta se pretendia
impedir que ¢l procedimiento de desacato pudiera ser empleado como mecanismo de
|presién, amenaza, coaceitn © apremio; sin embargo, de acuerdo con el criterio vinculante
contenido en la scotencia de esta Sala N® 245 del 9 de abril de 2014, toda decisidn judicial
que declare el desacato ¢ imponga la sancitn de prision establecida en el articulo 31 de la
Ley Organica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales, debe ser remitida
para su consulta a esie 6rgano jurisdiccional antes de ser cjecutnda, por lo que la remision
previa de las copias certificadas del expediente contentivo de la sccion de amparo ejercida,
junto con la denuncia de incumplimiento que se haya realizado pierde sentido.

Con base en ello, esta Sala abandona el criterio establecido con cardcter vinculante
en sentencia N* 145 de fecha 18 de junio de 2019, por lo que a partir de la publicacién del
preseme fallo en la Gaceta Oficial de la Repéiblica Bolivariana de Venezusla y en la Gacera
Judicial, los Tribunales que conozcan las denuncias de incumplimiento o desacato de los
mandamientos de amparo constitucional conforme ¢l articulo 31 de la Ley Organica de
Amparo sobre Derechos v Garantias Constitucionales no deben remitir a esta Sala el
expediente para su consults, manteniéndose vigente los criterios establecidos en
sentencias nimeros |38 de fecha 17 de marzo de 2014, referido a la conmvocatoria de una
sudiencia constitucional para determinar i bubo o no desacato, y 245 del 9 de abril de
2014, comtentivo de la obligacién de remitir en consulta per saltum a csta Sala
Constitucional, copia certificada de la decision que declare ¢l desacato ¢ imponga la
sancién provista en of articuto 31 e/usdem, aptes de proceder a su ejecucién.

De igual forma, vista la naturaleza, de,orden procesal del presente fallo y lo
dispuesio en ¢l articulo 24 de la Constitucién de la Repiblica Bolivaniana de Venczucla, &
“ﬁh“ﬁ—%*h_“hﬂﬂﬂ
Constituctonal deberdn ser remitidas & Ia brevedad & fos Tribunsles de la causs meodiaute
suto cn ¢l cual no se examinard la favorabilidad a trémite de la denuncia de desacato que
establecia la sentencia N* 145 del 18 do junio de 2019; en consecuencia, tales autos deben
ordenar la continuscidn del procedimiento de ejecucidn del mandamiento de amparo
constitucional conforme los criterios previstos en las semtencias némeros 138 y 245 de

fechas 17 de marzo y 9 de abril de 2014, respectivamente.

Por dltimo, csta Sala Constitucional, en gjercicio de la atribucidn conferida cn of
articulo 204, numeral 4 de la Constitucidn de la Repoblica Bolivariana de Venezuela en
concordancis con el articule 25, numeral 23 de 1a Ley Orginica del Tribunal Supremo de
Justicia, ordena remitir copia certificada del presente fallo a las Diputadas y Diputados a la
Asambica Nacional de la Repoblica Bolivariana de Venezuela a los fines de que consideren
hmu“-ﬂlﬁ—ﬂmr’lhhh’o‘_ﬁm
sobwe Derechos y Carantiss m«u—-—-— en lo mlstive al
mbmt* J

L 4
DECISION

Pot las ruzones antes expuestas, csta Sala Constitucional del Tribunal Supremo de
Justicia, administrando justicia en nombre de la Repidblica Bolivariana de Venczuela y por
autoridad de la ley, declars:

I. Su COMPETENCIA pars conocer en consulta la demuncia de desacato
interpuesta por los ciudadanos YORNIS DE JESOS RONDON, PEDRO JOSE ROJAS
GARCIA y PAULITO ALFREDO VISCAINO ALCALA, contra Ia sociedad mercantil
PEPSI-COLA VENEZUELA, C.A.. por ¢ presunts incamplimiento de ln sentencia de
focha 3 de enero de 2020, dictads por ¢ Tribunal Prithero de Primers Instancis de Juicio
del Trabajo de la Circunscripeidn Judicial del Estado Anzodtegui.

2.- IMPROCEDENTE la solicitud efectuada en fiecha 16 de mayo de 2022, por el
abogade Gonzalo Ponte-Diévila Swolk, actuando como apodersdo judicial de la sociedad
mercantil PEPSI-COLA VENEZUELA, CA.

3.- Se ORDENA la cootinuacidon del procedimiento de gjecucion del mandamicnto
de amparo constitucional contenido en la sentencia del 3 de enero de 2020, dictada por el
Tribunal Pri do Pri e sia de Juicio del Trabajo de la Ci ipeion Judicial
del Estado Anzodtegui, de conformidad con lo establecido en las sentencias nimeros |38 y
245 de fechas 17 de marzo y 9 de abril de 2014,

4 - Se ORDENA la publicacidn integra del presente fallo en la Gaceta Oficial de la
Repiblica Bolivariona de Venerzuels ¥ en la Gaceta Judicial, en cuyos sumarios deberd
indicarse lo siguienic:

m*hmwumw* Apiee
ABANIDONA el eriterio blecida en ta N*® 143 de fecha I8 de
hamn;mmmmpuuwc
las Tritmnales que caonozcan de wna denvncia de de. al

de amparo constitwetonal of artieudo 31 de la Ley Orgdnica de
m.-lnn-—h-y Coanstituctonales, que remitan of
arigingl dal expediente a ¢sta Sala para 3u conocimienio previe™

5.- S¢ ORDENA remitir copia centificada del presenite fallo al ciudadano Presidente
de la ASAMBLEA NACIONAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE
m-hhﬁ“—i—hm‘-m“ﬂwm
del Timlo 1V de la Ley Orgénica de Ampare sobre Derechos y Garantias Constit
en lo relativo al p i de ejecucion de ian

Publiquese y registrese. Complase lo ordenado. Remitase copin certificada de esta
decision al Tribunal Primero de Primern Instancia de Juicio del Trabajo de Ia

Circunseripeion Judicial del Estado Anzotegui

Deda, firmada y selloda en ol Salén de Sesiones de la Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia, en Carscas, a los 2 dias dal mes do _agQOS o — do dos
ﬂvﬂﬁMMﬂﬁhw;lﬂ'ﬁhh—ﬂ
La Presidenta de la Sala, -

Quien suscribe, en i carster de Secretane de la Sala Constitucional del | ribunal
Supremo de Justicia, cenifica gue: hecha ls confrontacidn de estas coplas con sus
onginales, se cncuenira que es fiel y cxacta, de lo cual doy feo

En Caracas, & los 09 dias del mes de agosto de 2022






